BUENO, EL TEMA QUE YO HABLO_ES DIALOGO DE FUENTES Y ROL DE 
OPERADOES JURIDICOS- DESDE LITIGANTES, JUECES Y ESTADO. 


INTRODUCCION: 

Los impactos que la acción humana global están generando en nuestro planeta, no 

tiene precedente alguno: el aumento de emisiones de gases de efecto invernadero, 

la degeneración del tejido de la vida de la Tierra y sobre todo la pérdida de 

biodiversidad, el aumento de población y consumo. “en la actualidad los problemas 

ambientales han alcanzado una dimensión global o planetaria”. 

Esto exige una solucion multidisciplinaria, con aspectos biofísicos, tecnológicos, 

organizacionales, .simbólicos y culturales de la sociedad 

e Respecto al modelo económico: hay que preguntarse ¿Qué tipo de economía se 
propone para resolver la pobreza en el mundo? 

e Respecto del modelo político: ¿Qué tipo de organización necesitamos para una 
nueva gobernanza mundial? 

Respecto del modelo ético: ¿Qué tipo de humanidad queremos? ¿Sobre la base de 

que valores, que bases éticas fundamos el desarrollo de nuevos modelos de vida 

Nos encontramos frente a una nueva racionalidad ambiental: el Saber Ambiental 

abre una nueva comprensión del mundo que se conoce como imposible la 

totlalizacion del conocimiento, y asume el incertidumbre ne muchos casos, en 

conjunto con la impredectibilidad y multicausalidad de procesos. 

Como operadores jurídicos, estos problemas globales nos abren un camino de 

solucion hacia un diálogo de saberes, diálogo interactivo. 


¿Qué ES EL DIALOGO DE FUENTES? 


Es un método reflexivo, pues admite que ha existido un proceso de descodificación 
que ha conducido a la fundación de microsistemas y que la recodificación no puede 
consistir en reacumular todas las materias en un solo cuerpo normativo menos aun 
en materias tan flexibles como la ambiental. Es un método que se adapta a la 
realidad del aumento de los espacios de producción normativa. Existen las típicas 
formas históricas DE APLICACIÓN DEL DERECHO que son las tareas más 
comunes a las que estamos habituados como la subsunción normativa, el diálogo 
de fuentes aparece como un enorme -y muy exigente- desafio. A través del diálogo 
de fuentes la LGA EN EL QUE SE constituye una "protección mínima", un "núcleo 
duro de tutela", este se transforma en un “punto de paso obligado” y de clivaje, en 
el cual las diferentes fuentes “dialogan” para extraer de allí una regla del caso. Es 
una superación del método de interpretación sistemática porque no se limita 
solamente a interpretar y aplicar una sola regla (que por supuesto ha sido 
previamente interpretada sistemáticamente). El diálogo de fuentes tiene como 
resultado -aunque no en todos los casos-: la aplicación de dos o más reglas de 
manera complementaria , que, como señalé, son “la regla del caso”. 


(6) Esto no es una cuestión exclusiva en materia de Derecho AMB, sino que esas 
"relaciones dialógicas” entre Código Civil y Comercial y leyes especiales se 
observa también en otras materias, como niñez y adolescencia, salud mental, 
personas jurídicas, consumo 


Así, necesariamente para entender el dispositivo jurídico aplicable a un hecho 
social, requerirá necesariamente, no solo de un "diálogo horizontal" entre el 
Código Civil y Comercial y las leyes especiales —en este caso, la LGA —sino 


también, previa, y más importante, un "diálogo vertical" de estas normas con 
aquellas de fuente constitucional y convencional. 


Como dialogan entre si las normas? 

La LGA(25.675) contiene los fines o metas de la especialidad o valores jurídicos en 
su art. 2 y los principios jurídicos (art. 4 y 5), que constituyen la base misma de 
esta disciplina jurídica. 

En ese sentido, cabe destacar que el art. 12 del CCyC, establece como regla que la 
interpretación "debe ser conforme con la Constitución Nacional". A partir de la 
reforma de 1994, el Derecho Ambiental es un derecho constitucional. De manera 
que la Autoridad de Aplicación de la norma (la administración o el juez), deberá 
ponderar el juicio, a luz de las reglas y los principios constitucionales de derecho 
ambiental. Además, el art. 2 “Interpretación del Código Civil y Comercial” dispone 
que "la ley debe ser interpretada teniendo en cuenta los principios y los valores 


jurídicos". 


Ello, sumado a lo dispuesto en los artículos 14 (abuso del derecho en su versión 
colectiva), 240 (derechos individuales y de incidencia colectiva) y 241 (normas de 
presupuestos mínimos) introduce el derecho ambiental en el derecho privado, que 
regula la vida civil y comercial del país. 

Lorenzetti advierte de : "no estamos en presencia de una nueva especialidad, sino 
de un sistema jurídico que incorpora la cuestión ambiental en todos sus aspectos. 
Por esta razón se introducen principios jurídicos, valores y objetivos con capacidad 
para dar una nueva estructura al sistema legal.Ricardo Lorenzetti que 
afirma “El derecho ambiental es descodificante, herético, mutante: “se 
trata de problemas que convocan a todas las ciencias a una nueva fiesta, 
exigiéndoles un vestido nuevo. En el caso del Derecho, la invitación es 
amplia abarca lo público y privado, lo penal y lo civil, lo administrativo, lo 
procesal, sin excluir a nadie, con la condición que se adopten nuevas 
características 


De lo expuesto surge lo que nombraba antes, de que el "diálogo de fuentes" que se 
impone al operador jurídico, en especial al Juez, constituye una fortaleza del 
derecho ambiental. El llamado Diálogo de Fuentes “implica la necesidad de 
armonizar o coordinar, mediante la prioridad conceptual, basada en principios 


Ya vimos como dialogan las normas. Ahora, como se aplican los principios? 
Estos tienen diferentes funciones, su modo de aplicación no es la subsunción, por 
el contrario, en ante la colisión entre principios encontraremos múltiples formas de 
resolución y para ellas deberemos acudir a los juicios de ponderación. 

El Tribunal debe resolver esta colisión, estableciendo una precedencia entre los 
dos principios relevantes, condicionada a las circunstancias del caso concreto. 
Resolver un caso mediante la ponderación significa decidirlo por medio de 
una regla teniendo en cuenta los principios que juegan en sentido 
contrario (principio de proporcionalidad). 

El juicio de ponderación lleva al intérprete a identificar campos de tensión, buscar 
la alternativa más económica y el punto óptimo de equilibrio, según Sozzo, no tiene 
que terminar en 50/50 sino intentar llegar a un 70/70 para las partes. Conlleva la 
necesidad de ponderar valores en juego.. 


Cassagne, apunta la siguiente diferencia entre normas o reglas y los principios, 
"mientras las normas responden a cierta estructura lógica, donde tanto la 


proposición jurídica constituida por el supuesto que ella determina, como su 
consecuencia se encuentran formulada 'con similar propósito de precisión', los 
principios aparecen con un margen de indeterminación y abstracción que los lleva 
a requerir siempre de un acto posterior que los precise en una formulación más 
detallada, ya sea en su incorporación al derecho positivo o a falta de este, en su 
aplicación al caso concreto. Los principios carecen de supuestos de hechos, los que 
deben ser cubiertos, en principio, por los legisladores o jueces, dadas las 
restricciones que pesan sobre la Administración para determinar su propia 
competencia”. 

Los principios tienen diferente peso en el caso concreto. 


Señala Lorenzetti que en la aplicación del juicio de ponderación hay que realizar 

distintos pasos lógicos: 

e identificar un campo de tensión entre principios contrapuestos; 

e buscar la alternativa más económica, si se puede encontrar una solución que 
permita el cumplimiento de un principio sin afectar al otro; 

e  inaplicabilidad del juicio de ponderación: se advierte, no obstante, que en 
algunos casos en los que el derecho ha prohibido algunos principios o hay un 
conflicto entre bienes no comparables o se trata de bienes que gozan de una 
protección máxima, no susceptible de restricciones; 

e en los casos de principios competitivos hay que dar a cada uno lo suyo, de allí 
que el juez deba considerar cuál es el punto de equilibrio entre lo que se da a 
unos y se saca a otros y cómo ponderar los valores en juego. 


Luego de ver dialogo de fuentes, el Abogado litigante, como lleva a cabo su 


estrategia? 
Claramente el dialogo de fuentes, sus principios y normas aplicables tienen que ir 


acorde con los hechos en litigio y la materia probatoria, por eso como operadores 
jurídicos muchas veces tenemos todo pero no podemos establecer una estrategia 
acertada para la acreditación de hechos, destaco que el dialogo de fuentes o la 
subsunción normativa es la teoría jurídica del caso, es el peso legal, que tiene que 
ir acompañado de la teoría probatoria y fundamentalmente una teoría fáctica, 
ahora ¿Cómo desarrollamos una teoría fáctica acorde? 


Desarrollar una teoría fáctica implica traducir en términos comunes y corrientes 
los elementos de la teoría jurídica que hemos seleccionado. Y esto no es sinónimo 
de “inventar una historia que acomode al delito que elegí” sino que implica 
analizar a consciencia el hecho acaecido (ya que lo que sucedió es imposible de 
variar) y determinar hasta qué punto tal hecho se subsume en la subsunción o 
afectación de principios, y con que materia probatoria cuento- 


El trabajo de los abogados será comunicar esa información a los tribunales, de la 
forma más concreta posible. Y una buena manera de concretar los relatos de hecho 
(las teorías fácticas) y trabajar identificando las cuestiones importantes y 
separando las irrelevantes, es la construcción de proposiciones fácticas. El trabajo 
del litigante será dividir su relato del hecho en tantas proposiciones fácticas como 
porciones de información tenga tal relato. En el relato que hicimos sobre Juan de 
los Palotes, por ejemplo, tendremos las siguientes proposiciones fácticas: - Juan de 
los Palotes compró un terreno - La vendedora del terreno que Juan de los Palotes 


Compro fue María Castaña - María Castaña es dueña del terreno de al lado, maria 
castaña instalo una fábrica, o un basural - maria castaña vendio por boleto el 
inmueble- suya sobre el terreno Hemos dividido la información que teníamos en 
el relato inicial en tantas proposiciones fácticas como partes de información 
relevante (a primera vista) tenemos. La tarea de los litigantes a continuación, con 
este relato del hecho será, desde el punto de vista de la acusación decidir si se 
cuenta con información fáctica suficiente para sostener la existencia de una estafa, 
y un delito ambiental, todo interconectado. 


Conclusión relacionando con otras ramas- 


Ya lo analizamos desde el dialogode fuentes, aplicación de normas y 


principios desde el juez y el abogado... Ahora, desde el lado social, como 
evolucionaremos? y como cada estado debería ejecutar, coordinar sus 


normas ambientales? 

Percibimos al mundo globalizado en donde el valor predominante de la 
gente es el consumo 'insaciable, donde despiertan las nuevas necesidades a una 
escala evolutiva mucho mayor en comparación a toda nuestra historia en este 
planeta, en donde se valora más el estar bajo los parámetros modernos de las moda 
que la cultura de lo necesario y de calidad. 


Pasamos de una sociedad en donde la calidad tenia mayor peso que la cantidad 
hacia esta sociedad individualista actual, que busca constantemente lo hegemónico 
y ser lo más exclusivo posible en su consumo con tal de pertenecer a un estigma 
social, deja en claro un tipo de comportamiento egoísta 


El estado constitucional de derecho tiene como centralidad la persona humana, pero 
no de manera únicamente particular, por lo tanto no vemos a el derecho a un 
ambiente sano como individual, ni siquiera perteneciente a cada Estado por 
separado, sino que es un problema global, y al ser una cuestión global, se resuelve 
con políticas del mismo tono; 


La unión del derecho ambiental y administrativo representa la via de solución a los 
problemas ambientales que hay en el mundo, cabe agregar que dentro de nuestro 
ordenamiento hay muchos tipos de sujetos establecidos explícitamente los cuales 
son acreedores del derecho a un ambiente sano, pero también encontramos un 
sujeto implícito inserto en nuestra Carta Magna, el cual es “las generaciones 
futuras” regulado en el tan nombrado art 41, nuestro Código Civil y Comercial 
nunca lo nombra (solo hace referencia a los Derechos de Incidencia colectiva)siendo 
este otro ejemplo de ialogo de fuentes.- Por eso decimos que es un sujeto implícito 
que llevándolo a un caso práctico podría considerarse como un damnificado a la 
hora de ejercer una demanda u acción de clase. 
Necesitamos de un derecho admnisitrativo Multidimensional desde lo ambiental 
entendiendo “multidimensional” como un régimen jurídico complejo, especial y 
derivado que regula la organización y actuación sincronizada de administraciones 
públicas de distintas dimensiones jurídicas y de particulares, conectados 
jurídicamente por portales dimensionales correspondientes a un caso determinado. 
Es un punto de encuentro de sistemas jurídicos. Sobre las premisas del 
neoconstitucionalismo se modula, entre otros aspectos, la relación clásica entre los 
actores jurídicos del derecho administrativo y la ley en sentido amplio 


La crisis ambiental: La era del Antropoceno. Nueva ciencia: el Saber 
Ambiental. 


La crisis ambiental es el signo de la nueva era histórica. Según Leff, es una 
crisis de la racionalidad de la modernidad “el iluminismo de la razón”, la visión 
científica clásica y tecnológica con la que ha sido dominada la naturaleza y 
economizado el mundo. 

En este contexto de crisis ambiental, algunos autores señalan que nos 

encontramos frente a un verdadero cambio de Era a la que denominan: 

Antropoceno. Los impactos que la acción humana global están generando en 

nuestro planeta, no tiene precedente alguno: el aumento de emisiones de gases 

de efecto invernadero, la degeneración del tejido de la vida de la Tierra y sobre 
todo la pérdida de biodiversidad, los cambios en los ciclos biogeoquímicos del 
agua, nitrógeno y del fósforo, el aumento de población y consumo, etc. 

En la última Conferencia de Naciones Unidas sobre Desarrollo Sostenible, 

conocida como Rio + 20 (2012) se presentaron los siguientes interrogantes: 

e Respecto al modelo económico: ¿Qué tipo de economía se propone para 
resolver la pobreza en el mundo? 

e Respecto del modelo político: ¿Qué tipo de organización necesitamos para 
una nueva gobernanza mundial? 

e Respecto del modelo ético: ¿Qué tipo de humanidad queremos? ¿Sobre la 
base de que valores, que bases éticas fundamos el desarrollo de nuevos 
modelos de vida? 

Siguiendo a este autor podemos concluir que la crisis ambiental es una crisis 

del pensamiento, del entendimiento, de la ontología y de la epistemología que 

nos lleva a repensar la realidad a un “reposicionamiento del ser a través 
del saber”. 

La complejidad ambiental remite a la reflexión del conocimiento sobre lo real, lo 

que lleva a objetivar a la naturaleza y a intervenirla; a un saber sobre las 

formas de apropiación del mundo y de la naturaleza, a través de las relaciones 
de poder, que se han inscrito en las formas dominantes de conocimiento. Para 

Leff, la complejidad ambiental no es una relación entre el organismo y su medio 

ambiente. No emerge de las relaciones ecológicas. Emerge del mundo tocado y 

trastocado por la ciencia, por un conocimiento objetivo, fragmentado, 

especializado. 

La ciencia clásica caracterizada por las leyes, la certeza, la causalidad se ve 

trastocada frente a una nueva ciencia caracterizada por los eventos, 

probabilidades, inter y  transdisciplinas, complejidad, caos, etc. Nos 
encontramos frente a una nueva racionalidad ambiental: el Saber Ambiental 
abre una nueva comprensión del mundo que: 

e Incorpora el límite de lo real, la incompletitud del ser y la imposible 
totalización del conocimiento 

e Asume la incertidumbre, el caos, el riesgo, la irracionalidad, la 
indeterminación, la impredictibilidad, la multicausalidad de procesos. 

Ello no remite a un todo, ni a un pensamiento holístico, ni a la conjunción y 

convergencia de miradas multidimensionales y/o pluralidad de perspectivas 

legítimas, va mucho más lejos, ya que se abre hacia un diálogo de saberes, 
diálogo interactivo. En tal sentido el profesor Vicente Speranza nos enseña; 


la filosofía ambiental consiste en “entender para atender” en 
“pensamiento +acción”. 


Los principios y los valores. 

Los valores son los fines del derecho ambiental. Los principios el fundamento 
mismo, su espíritu e identidad, pero al mismo tiempo señalan un camino. Los 
"valores ambientales" son portadores de la ética ambiental y se levantan como 
la dimensión axiológica de nuestra disciplina. 

La Ley General del Ambiente (25.675) contiene los fines o metas de la 
especialidad o valores jurídicos en su art. 2 y los principios jurídicos (art. 4 y 5), 
que constituyen la base misma de esta disciplina jurídica. 

En cuanto al valor, la CSJN, dijo que el ambiente es un "bien colectivo" y 
como tal de naturaleza indivisible, supraindividual, de pertenencia 
comunitaria, y que se ubica en la esfera social de los individuos, pero 
también puso de manifiesto el deber de preservar. Así, la tutela del 
ambiente requiere decisiones complejas en el plano de los valores jurídicos. 

En ese sentido, cabe destacar que el art. 12 del CCyC, establece como regla que 
la interpretación "debe ser conforme con la Constitución Nacional". A partir de 
la reforma de 1994, el Derecho Ambiental es un derecho constitucional. De 
manera que la Autoridad de Aplicación de la norma (la administración o el juez), 
deberá ponderar el juicio, a luz de las reglas y los principios constitucionales de 
derecho ambiental. Además, el art. 2 “Interpretación del Código Civil y 
Comercial” dispone que "la ley debe ser interpretada teniendo en cuenta los 
principios y los valores jurídicos". 

Desde la doctrina, se han ensayado diversas denominaciones, tales como 
"principios rectores" de derecho ambiental o "principios generales del derecho 
ambiental”. O como lo prefiere denominar la ley 25.675, "Principios rectores de 
las políticas medioambientales". 


Regla, valor y principios se complementan (e integran). Su 
interpretación. 

Desde el punto de vista de la especialidad, es importante que el Código, incluya 
en el Título Preliminar, la interpretación de las leyes "conforme con la 
Constitución Nacional" e “Interpretación, los principios y valores jurídicos", 
porque nuestro derecho ambiental es un derecho constitucional, con todo lo 
que ello significa en la labor de aplicación normativa y porque los principios y 
valores cumplen un papel relevante en la función de defensa del ambiente. 

Ello, sumado a lo dispuesto en los artículos 14 (abuso del derecho en su versión 
colectiva), 240 (derechos individuales y de incidencia colectiva) y 241 (normas 
de presupuestos mínimos) introduce el derecho ambiental en el derecho 
privado, que regula la vida civil y comercial del país. 

Una reflexión final en esta introducción a la temática de los principios de 
derecho ambiental, no debemos olvidar que toda esta disciplina jurídica es 
portadora del "paradigma ambiental". 

Lorenzetti advierte de "la concepción expansiva del paradigma ambiental 
fundada en la idea de armonizar el derecho con la naturaleza", para 
destacar que: "no estamos en presencia de una nueva especialidad, sino de un 
sistema jurídico que incorpora la cuestión ambiental en todos sus aspectos. Por 
esta razón se introducen principios jurídicos, valores y objetivos con capacidad 
para dar una nueva estructura al sistema legal. El pluralismo de fuentes y la 
regla de precedencia que da prioridad a la tutela ambiental también 
contribuyen para dar un 'color verde' al derecho". 


De lo expuesto surge que el "diálogo de fuentes" que se impone al operador 


jurídico, en especial al Juez, constituye una fortaleza del derecho ambiental. El 
llamado Diálogo de Fuentes “implica la necesidad de armonizar o coordinar, 


mediante la prioridad conceptual, basada en principios. La vigencia del principio 
tal como el principio protectorio, en casos de vulnerabilidad o debilidad, propio 
del derecho ambiental, ya que uno de los primeros problemas que encuentra el 
operador jurídico, cada vez que le toca resolver un caso ambiental, es la 
pluralidad de fuentes, que lo conduce a la implementación de un diálogo entre 
ellas. Se trata entonces de construir una decisión razonablemente fundada. Un 
nuevo modelo de decisión judicial, basada en textos conjugados.” 

Agrega Ricardo Lorenzetti que el anclaje de determinación del derecho 
ambiental son los bienes y valores colectivos, al mismo tiempo que el derecho 
ambiental se nutre de principios. 

El derecho ambiental no es un derecho neutral (contiene una 
obligación de resultado). En ese sentido, se recuerda que el "paradigma 
ambiental", es "valorista" es decir, establece una orientación a la razón técnica. 


Artículo 10° - Interpretación y aplicación. La interpretación y aplicación de la 
presente ley y de toda otra norma a través de la cual se ejecute la política 


hídrica Provincial, se efectuará mediante el diálogo de fuentes y de manera 
integrada con la Constitución Nacional y los tratados de derechos humanos de 
los que la República sea parte, otras convenciones internacionales suscriptas 
por la República, la Constitución Provincial, el Código Civil y Comercial de la 
Nación, las leyes ambientales de presupuestos mínimos que resulten aplicables 
y estarán sujetas al cumplimiento de los Principios Rectores de la Política 
Hídrica de la República Argentina (PRPH-Ley provincial de adhesión nro. 13132). 
El mundo actual es, pues, paradójico: a pesar de caracterizarse por un creciente 
desarrollo, una inmensa capacidad tecnológica y por facilitar extraordinarios 
procesos de acumulación de riqueza, también es capaz de generar formidables 
procesos de destrucción de los recursos naturales. Necesitamos, entonces y 
urgentemente, un cambio de estrategias para la supervivencia de la especie 
humana. Un verdadero CAMBIO DE PARADIGMA.- 

De ahí la necesidad de reformular desde la interdisciplinariedad, los conceptos 
de Ambiente, Desarrollo y Cultura. 


Desarrollo y medio ambiente: el desarrollo está relacionado con los 
problemas ambientales. Estos obedecen a la forma de ser de la organización 
social y a la estructura de consolidación cultural de la población humana en un 
contexto biofísico determinado. 

La diferencia está en que “en la actualidad los problemas ambientales han 
alcanzado una dimensión global o planetaria, con diferentes magnitudes”. 

Esto exige una aproximación multidisciplinaria, con la incorporación de los 
aspectos biofísicos, tecnológicos, organizacionales, simbólicos y culturales de la 
sociedad. Así la construcción de un modelo transversal de los problemas 
ambientales, pues la naturaleza de esos problemas es interdisciplinaria y 
compleja, exige la comprensión de la problemática ambiental deba analizarse 
desde las diferentes áreas de conocimiento y de saberes, transdiciplinar. 


Cómo se aplican los principios? 

Atendiendo a las diferentes funciones . Atendiendo a las diferentes funciones de 
los principios, su modo de aplicación no es unívoco como lo es en el caso del 
derecho reglado en el cual acudimos a la subsunción, por el contrario, en ante 
la colisión entre principios encontraremos múltiples formas de resolución y para 
ellas deberemos acudir a los juicios de ponderación. 

El Tribunal debe resolver esta colisión, estableciendo una precedencia entre los 
dos principios relevantes, condicionada a las circunstancias del caso concreto. 
Resolver un caso mediante la ponderación significa decidirlo por medio 
de una regla teniendo en cuenta los principios que juegan en sentido 
contrario (principio de proporcionalidad). 


El juicio de ponderación lleva al intérprete a identificar campos de tensión, 
buscar la alternativa más económica y el punto óptimo de equilibrio. Conlleva la 
necesidad de ponderar valores en juego. Cumplir con el principio aplicable en 
forma prevalente o preponderante, sin que ello implique sacrificar o afectar 
otros principios en juego, pues se trata de bienes valores equivalentes, que se 
complementan, en los que no existe una competencia excluyente o agresiva. 
Cassagne, apunta la siguiente diferencia entre normas o reglas y los principios, 
"mientras las normas responden a cierta estructura lógica, donde tanto la 
proposición jurídica constituida por el supuesto que ella determina, como su 
consecuencia se encuentran formulada 'con similar propósito de precisión', los 
principios aparecen con un margen de indeterminación y abstracción que los 
lleva a requerir siempre de un acto posterior que los precise en una formulación 
más detallada, ya sea en su incorporación al derecho positivo o a falta de este, 
en su aplicación al caso concreto. Los principios carecen de supuestos de 
hechos, los que deben ser cubiertos, en principio, por los legisladores o jueces, 
dadas las restricciones que pesan sobre la Administración para determinar su 
propia competencia”. 

La colisión entre principios y valores, destaca Lorenzetti, "no produce el efecto 
de exclusión, ya que la aplicación de un principio no desplaza al otro, sino que 
lo precede en el caso concreto. Los principios tienen diferente peso en el caso 
concreto, pero no son inválidos. El conflicto entre principios se soluciona 
mediante un juicio de ponderación de intereses opuestos. La decisión no 
consiste en una opción, sino en un juicio de ponderación". 

Un principio sólo muestra la dirección en que debería buscarse la 
decisión. A su vez, cuando existe un conflicto entre principios, la dimensión 
significa que el principio con mayor peso desplaza al menos importante. 

Así, los principios son mandatos de optimización; ello significa que su 
aplicación nunca es absoluta, sino que deben ser entendidos como una 
aspiración a lograr su máxima satisfacción posible en el caso. 


Señala Lorenzetti que en la aplicación del juicio de ponderación hay que realizar 

distintos pasos lógicos: 

e identificar un campo de tensión entre principios contrapuestos; 

e buscar la alternativa más económica, si se puede encontrar una solución 
que permita el cumplimiento de un principio sin afectar al otro; 

e  inaplicabilidad del juicio de ponderación: se advierte, no obstante, que en 
algunos casos en los que el derecho ha prohibido algunos principios o hay 
un conflicto entre bienes no comparables o se trata de bienes que gozan de 
una protección máxima, no susceptible de restricciones; 

e en los casos de principios competitivos hay que dar a cada uno lo suyo, de 
allí que el juez deba considerar cuál es el punto de equilibrio entre lo que se 
da a unos y se saca a otros y cómo ponderar los valores en juego. 


El juicio de ponderación 

Cuando de “casos difíciles” se trata es usual que se presenten contradicciones 
entre los principios y normativas que concurren a regular determinada 
situación. Ante estos conflictos el juez debe razonar y necesariamente preferir 
unos a otros para la aplicación al caso concreto. 

La CSJN claramente ha hecho suyas estas ideas al fallar, entre otros 
precedentes, tales como el caso “Salas”, indicando que “La aplicación del 
principio precautorio -art. 4%, ley 25.675- implica armonizar la tutela del 
ambiente y el desarrollo, mediante un juicio de ponderación razonable, por lo 
que no debe buscarse oposición entre ambos, sino complementariedad, ya que 
la tutela del ambiente no significa detener el progreso, sino, por el contrario, 
hacerlo más perdurable en el tiempo de manera que puedan disfrutarlo las 
generaciones futuras”. 


En esta línea, y conforme lo faculta el artículo 1713, el juez privilegiará la 


preeminencia de la prevención, la cesación y la recomposición por sobre la 
reparación de los daños ambientales. Asimismo, tendrá necesariamente 


presente el carácter colectivo del bien que está protegiendo. Todo ello, puede 
hacerlo de oficio e independientemente de lo que las partes aleguen en sus 


pretensiones ya que así se lo imponen los mandatos constitucionales a los que 
está sometido. 

Por último, ponderando los intereses y principios en pugna, el magistrado 
pensará no sólo en las partes formales del litigio sino en todos aquellos 
integrantes del grupo que serán afectados por la sentencia y, aún más, en las 
generaciones venideras que también estarán alcanzadas por la decisión y a las 
cuales el juez está obligado a tutelar por imperativo constitucional. Su decisión 
debe ser “atemporalmente convincente”. 


HASTA AHÍ CONTENIDO DE LA MATERIA AMBIENTAL- AHORA CONSUMIDOR. 


Pasando esta aclaración, Para la aplicación del derecho del consumidor 
tenemos lo que se llama DIALOGO DE FUENTES -es decir de los 
documentos legales que integran la fuente ley, en el Derecho Privado- es 
vital. Es un método reflexivo, es decir autocrítico de la marcha del Derecho 
Privado moderno en los últimos años, pues admite que ha existido un 
proceso de descodificación que ha conducido a la fundación de 
microsistemas y que la recodificación no puede consistir en reacumular 
todas las materias en un solo cuerpo normativo. Es un método que se 
adapta a la realidad del aumento de los espacios de producción normativa 
propio del Derecho de la “transición posmoderna”. Existen las típicas formas 
históricas DE APLICACIÓN DEL DERECHO que son las tareas más comunes 
a las que estamos habituados en el campo del Derecho Privado como la 
subsunción normativa, el diálogo de fuentes aparece como un enorme -y 
muy exigente- desafío para la cultura del Derecho Privado. A través del 
diálogo de fuentes el Código Derecho del Consumidor EN EL QUE SE 
constituye una "protección mínima", un "núcleo duro de tutela", este se 
transforma en un “punto de paso obligado” y de clivaje, en el cual las 
diferentes fuentes “dialogan” para extraer de allí una regla del caso. Es una 
superación del método de interpr etación sistemática porque no se limita 
solamente a interpretar y aplicar una sola regla (que por supuesto ha sido 
previamente interpretada sistemáticamente). El diálogo de fuentes tiene 
como resultado -aunque no en todos los casos-: la aplicación de dos o más 
reglas de manera complementaria , que, como señalé, son “la regla del 
caso”. El operador del campo legal debería: (a) coordinar las diversas 
normas aplicables al caso 


(6) Esto no es una cuestión exclusiva en materia de Derecho del 
Consumidor, sino que esas "relaciones dialógicas” entre Código Civil y 
Comercial y leyes especiales se observa también en otras materias, como 
niñez y adolescencia, salud mental, personas jurídicas, ambiente 


Así, necesariamente para entender el dispositivo jurídico aplicable a un 


hecho social, requerirá necesariamente, no solo de un "diálogo horizontal" 


fáctica-Desarrollar una teoría fáctica implica traducir en términos comunes y 
corrientes los elementos de la teoría jurídica que hemos seleccionado. Y 
esto no es sinónimo de “inventar una historia que acomode al delito que 
elegí” sino que implica analizar a consciencia el hecho acaecido (ya que lo 
que sucedió es imposible de variar) y determinar hasta qué punto tal hecho 
se subsume en el tipo pena probatoria- Lo que los tribunales no saben, es 
qué es lo que pasó en el caso que les toca juzgar en el día de hoy: ¿cuál es | 


a situación de hecho? ¿Cuál es la participación de la persona acusada? El 
trabajo de los abogados será comunicar esa información a los tribunales, de 
la forma más concreta posible. Y una buena manera de concretar los relatos 
de hecho (las teorías fácticas) y trabajar identificando las cuestiones 
importantes y separando las irrelevantes, es la construcción de 
proposiciones fácticas. Una proposición fácticaa. El trabajo del litigante será 
dividir su relato del hecho en tantas proposiciones fácticas como porciones 
de información tenga tal relato. En el relato que hicimos sobre Juan de los 
Palotes, por ejemplo, tendremos las siguientes proposiciones fácticas: - Juan 
de los Palotes compró un terreno - La vendedora del terreno que Juan de los 
Palotes Compro fue María Castaña - María Castaña le mostró a Juan de los 
Palotes un título de propiedad suya sobre el terreno Hemos dividido la 
información que teníamos en el relato inicial en tantas proposiciones 
fácticas como partes de información relevante (a primera vista) tenemos. La 
tarea de los litigantes a continuación, con este relato del hecho será, desde 
el punto de vista de la acusación decidir si se cuenta con información fáctica 
suficiente para sostener la existencia de una estafa, es decir: si contamos 
con proposiciones fácticas que nos permitan cubrir cada uno de los 
elementos constitutivos del tipo 


ADMINISTRATIVO: 


Nosotros como compañeros y como una generación relativamente 
nueva respecto a conciencia ambiental, vemos a esta linda y 


decorativa frase como un problema, percibimos al mundo globalizado 


en donde el valor predominante de la gente es el consumo *insaciable, 
donde despiertan las nuevas necesidades a una escala evolutiva 
mucho mayor en comparación a toda nuestra historia en este planeta, 
en donde se valora más el estar bajo los parámetros modernos de las 


moda que la cultura de lo necesario y de calidad. 


Pasamos de una sociedad en donde la calidad tenia mayor peso que la 
cantidad hacia esta sociedad individualista actual, que busca 
constantemente lo hegemónico y ser lo más exclusivo posible en su 
consumo con tal de pertenecer a un estigma social, deja en claro un 


tipo de comportamiento egoísta. ¿Por qué lo consideramos egoísta? 


Según la RAE: Un acto egoísta es “aquel que interpone un interés 
propio al ajeno, lo que suele acarrear un perjuicio a los demás” 


El estado constitucional de derecho tiene como centralidad la persona 
humana, pero no de manera únicamente particular, por lo tanto no 
vemos a el derecho a un ambiente sano como individual, ni siquiera 
perteneciente a cada Estado por separado, sino que es un problema 
global, y al ser una cuestión global, se resuelve con políticas del 
mismo tono; aquí es donde juega un rol importante las nuevas 
tecnologías en estas sociedades modernas, ya que hay un 
aceleramiento de la globalización y debemos utilizarlo a nuestro favor, 
de hecho se produjeron a lo largo de estas últimas décadas muchas 
convenciones y tratados internacionales en donde se debate sobre la 


materia(poner abajo acuerdo de escazu, conferencia de Rio, 
johanesburgo y protocolo de kyoto). Para tomar dimensión sobre el 


crecimiento de la conciencia ambiental, en nuestra última reforma a 
la Constitución Nacional en el año 1994 se incorporaron derechos de 
incidencia colectiva, entre ellos el artículo 41 que refiere a materia 
ambiental. 


Como venimos dicendo, este derecho representa la via de solución a 
los problemas ambientales que hay en el mundo, cabe agregar que 
dentro de nuestro ordenamiento hay muchos tipos de sujetos 
establecidos explícitamente los cuales son acreedores del derecho a 
un ambiente sano, pero también encontramos un sujeto implícito 
inserto en nuestra Carta Magna, el cual es “las generaciones futuras” 
regulado en el tan nombrado art 41, nuestro Código Civil y Comercial 


2INSACIABLE: Que no puede ser satisfecho 


nunca lo nombra (solo hace referencia a los Derechos de Incidencia 
colectiva), por eso decimos que es un sujeto implícito que llevándolo a 
un caso práctico podría considerarse como un damnificado a la hora 
de ejercer una demanda u acción de clase. 

alorarlo y gestionarlo adecuadamente 


Existen muchas leyes que regulan estas áreas, el derecho 
administrativo tiene que ser capaz de ejecutar al máximo esplendor 
posible y no quedarse meramente en un marco teórico positivista. 


Cabe destacar que el rol de jerarquías normativas juega un rol 
fundamental a la hora de creación de normas y su efectiva ejecución , 
debemos entender y no por ser obvios que la constitución es nuestra 
carta magna y atendemos a la relevancia que tiene la materia 
ambiental al estar inserta dentro de ella en su artículo 41 , aquí es 
donde el Derecho Administrativo tiene su rol inescindible de las 
eficacias prácticas, es el encargado de ejecutar lo que la ley dispone y 
claramente no puede apartarse de ella, tiene el principio de legalidad 
distintos a los individuos particulares ya que estos pueden realizar 
todo lo que no está prohibido y en cambio la Administración tiene que 
tener claras atribuciones y competencias. 

En el caso de la isla, esta pertenece a jurisdicción argentina, por lo 
tanto, tiene competencia la seguridad de nuestro país(prefectura). 
Pero en el caso de que se cometa un delito dentro de la isla y el 
delincuente se dé a la fuga y llegue a jurisdicción uruguaya puede (a 
modo ejemplo) la Prefectura local perseguir al delincuente que llega a 
suelo uruguayo y extraditarlo a nuestro país. 

Es más bien una administración más Descentralizada, donde estos 
entes (aunque existan conflictos entre sí por las normas ) están 
relacionados uno al otro respondiendo todos bajos una misma tutela 
jurídica administradora, la CARU. 


reincorporación», 31/10/89. 
Políticas Publicas y el hombre como centro del sistema. 


¿Cómo satisfacer las necesidades humanas? 


Debido en gran parte a las problemáticas ambientales, el derecho y 
por lo tanto las leyes, dejaron de ver al humano como ente individual 
y por otro lado, dejo de preocuparse por éste sin mirar a largo plazo. 
Para que se diera este fenómeno hubo varios factores que influyeron; 
hay tres ramificaciones jurídicas que hicieron que el derecho se 
empiece a ver a largo plazo, la primera claramente es el Derecho 
Ambiental, visualizando como dijimos antes, que los problemas de 
hoy repercuten aún peor en el mañana, afectando a las generaciones 
futuras; un fenómeno similar se dio también el Derecho Laboral, 
viendo que muchas veces se alteraban derechos de trabajadores de 
manera individual, éstos en el último decalustro vieron una mejora 
increíble de sus derechos colectivos a través de las creaciones de 
leyes, convenios colectivos y sindicatos. Por ultima ramificación nos 
encontramos con la privatización del derecho privado en lo que 
respecta a los derecho de los consumidores, que asi lo refleja el 
artículo 42 de nuestra Constitución, y el dialogo de fuentes que 
produce el Código Civil y Comercial en su artículo 1. Aclaramos esto 
debido a que hay un acercamiento a los Derechos humanos no solo 
derecho público como siempre, sino que también en el privado, se 
deja un poco de lado lo que se llama la  “subsunción 
normativa”(aplicar norma a caso encuadrado, norma típica-caso 
tipico) y se empieza a jugar con el díalogo de fuentes, sobre todo en 
los casos complejos que como operadores legales nos exige un poco 
más de esfuerzo y que en nuestra materia de derecho administrativo 
lo vemos plasmado en el caso del Derecho Administrativo 
multidimensional. 

Si nos adentramos en el Derecho Administrativo, en el que se tiene 


como centro de escena a la persona humana, visto de manera 


individual y colectiva indistintamente, vemos que sus sujetos son 
personas físicas en carácter de funcionarios y personas jurídicas 
como entes del Estado, las personas físicas o jurídicas pueden ser 
tanto titulares o destinatarios de la función administrativa. Como 
sujetos activos nos encontramos a la Administración Pública y sus 
entes auxiliares territoriales e institucionales; y sujetos pasivos que 
son personas físicas o jurídicas y también pueden serlo los sujetos 
públicos. 

En el Estado Constitucional de Derecho prevalece la centralidad de 
la persona humana, el hombre en el centro del derecho y esto 
conlleva a estar en el centro de toda organización estatal y políticas 
públicas, por ende la economía tiene un valor preponderante en 
tratar de buscar el interés general para tratar de solucionar con el 
mayor alcance posible las necesidades de las personas, logrando esto 
a través e creaciones de servicios y obras públicas para el 
aprovechamiento directo e indirecto de los habitantes. 

Claramente tenemos que hacer la salvedad que los recursos 
económicos son finitos, por lo tanto el Estado debe optimizar la 
gestión de los mismos, la economía influye directamente en el 
bienestar personal de cada individuo, pero también vista desde una 
perspectiva colectiva el Estado como ente Administrativo tiene que 
lograr las máximas para que sus políticas impacten positivamente 
sobre cada uno de los particulares, y consecuentemente trayéndolo a 
nuestro caso práctico, impacte positivamente en mejores servicios y 
mejor organización administrativa de aquellos entes que rodean a la 


isla. 


Multidimensional: Lo entiendo como un régimen jurídico complejo, especial y derivado que 
regula la organización y actuación sincronizada de administraciones públicas de distintas 
dimensiones jurídicas y de particulares, conectados jurídicamente por portales dimensionales 
correspondientes a un caso determinado. Es un punto de encuentro de sistemas jurídicos. 
Sobre las premisas del neoconstitucionalismo se modula, entre otros aspectos, la relación 
clásica entre los actores jurídicos del derecho administrativo y la ley en sentido amplio 


